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L'Ordre économique de la mondialisation libérale :
une importation chinoise dans la France des Lumiere

La plupart des discours tenus depuis une quinziareees sur la mondialisation tendent
a sous-estimer systématiquement deux de ses péspriéonstitutives: sa dimension
fantasmatique et son empan historique. Les pagesuivent s’efforceront de faire sentir la
prégnance d’'un imaginaire dont la fausse nouvematsue un déploiement multi-séculaire. En
agrandissant notre focale temporelle et en suivprlques-unes des importations et des
contaminations qui ont structuré la philosophiel’é@onomie politique modernes, on verra
s’esquisser d’étranges mouvements d’idées et désiag la lumiere desquels la Chine, qui
génere aujourd’hui tant d’angoisses en « se cassarit » au capitalisme globalisé, s’averera
avoir joué un role de catalyseur des les premieamemts d’émergence du capitalisme et de la
globalisation. Entre Paris, I'Ecosse, Delft et jBe, entre livres, peurs, réves et faiences,
I’économie et la philosophie de I'age classique loeducoup a nous apprendre sur I'archéologie
de notre mondialisation encore balbutiante.

HOMOGENEISATION CULTURELLE ET SAPE DES VALEURS

De multiples travaux d’historiens nous ont rendaasgbles depuis quelques années a
I'archéologie de la mondialisation en tant que mmé@ne économique. Que I'on souligne les
continuités ou les ruptures entre les transformatiactuelles et les mécanismes d’intégration
trans-nationales qui se déploient depuis cing es¢ahous sommes aujourd’hui en mesure de
situer les forces économiques qui réagencent poégent sur le fond de mécanismes a I'ceuvre
des le XIXe siecle, voire dés la Renaissance ouer@mntiquité. On a prété moins d’attention a
la persistance d’'une fantasmatiqgai projette sur ces mécanismes globalisateursadgsisses
et des espoirs remarquablement récurrents a tréeersiecles. La réflexion sur les « enjeux
culturels de la mondialisation » n'a en effet rida trés nouveau, comme pourront nous en
convaincre quelques paralleéles rapides mais sufgestre (avant-)hier et aujourd’hui.

On connait les angoisses et les levées de bougliersuscite en France ’hégémonie de
la langue anglaise a I'échelle planétaire, aveccsotege tragi-comique de |égislation pointilleuse
et de décrets académiques rocambolesques. Lealiehgwe la langue francaise pourraient se
rassurer quelque peu en lisant une lettr&pectatordu 8 septembre 1711 dans laquelle Addison
se plaint de I'invasion de mots francais qui reechtbins en moins compréhensible et de plus en
plus «jargonique» la lecture des journaux, au pgir les récits des victoires militaires anglaises
sur la France se transforment eux-mémes en awacdpitulations linguistiques De méme que
dans notre Constitution nous avons commis plusiparsonnes a la surveillance de nos lois, de



nos libertés et de notre commerce, de méme javesdusouhaité que certains hommes soient
érigés en Surintendants de notre langue, afin d&sher tout mot d’origine étrangére de passer
parmi nous, et en particulier afin d’interdire t@utexpressiorfrancaisede devenir monnaie
courante dans notre Royaume, alors que des expressiarquées de notre propre sceau sont en
tout point également valabbes(ADDISON, 149). Si langlais est parvenu a survivre a
’hégémonie du francais au cours du XVllle siects n’est sans doute pas a de tels
« Surintendants de la langue » qu'il le doit —aeptincipale différence entre les deux périodes
tient ici sans doute a ce que nos contemporainmpre au seérieux ce qui ne pouvait étre pour
Addison qu’une simple boutade...

Au-dela des rivalités linguistiques, on sait quendenbreux auteurs se sont plaints dés
1750 de la «dissolution » de toute identité celtar nationale (qui restait pourtant encore
largement encore a constituer). On connait leagglsr célébres de Rousseau en 1769'wa
plus aujourd’hui de Francois, d’Allemands, d’Espatg) d’Anglois méme, quoiqu’on en dise; |l
n'y a que des Européens. Tous ont les mémes defitmpémes passions, les mémes moeurs,
parce que aucun na recu de forme nationale par umestitution particuliere
(RousseAy I, 960). Aujourd’hui des peuples policés sont, pour ainsi dire, les nresid’une
grande Républigug avait déja relevé Montesquieu dans les anné2g; 14 présent nous nous
copions sans cesse(MONTESQUIEY 193). Le témoin le plus enthousiaste de cette
uniformisation du monde est sans doute le Napolitaiuis-Antoine Caraccioli dont Europe
francaise ouParis modéle des nationdécrit en détails une hégémonie dontfd@atasme
d’homogénéisation culturell@devenu aujourd’hui cauchemardesque pour s'épéadé de Paris
a New York) nous est des plus familiersOr reconnut toujours une Nation dominante, qu’on
s’efforca d'imiter. Jadis tout étoit Romain, aufdithui tout est Francais. Le Parisien qui
voyage eu Europe s’appercoit a peine qu’il a quRggis, il ne trouve point de ville ou I'on ne lui
réponde [...] Il n’y a pas un homme instruit g@ parle aujourd’hui Francais ou qui ne le lise.
[...] La maniére d'étudier est presqu’uniforme.ed_écoles Espagnoles ressemblent aux écoles
Allemandes. [...] On joue les mémes jeux, ort tesaimémes propos, on a les mémes idées, les
mémes sentiments. Les femmes sont instruites Nepmme a Paris, a Londres comme a
Madrid. [...] On s’habille & Vienne comme a Par&l'on se coéffe & Dresde comme a Lyon.
[...] I n'y a plus qu'une seule table chez toes IGrands de I'Europe, qu’'une seule maniere de
diner »(CARACCIOLI, 3, 173, 355).

Caraccioli avait par ailleurs déja parfaitementniiféd@ le soft powerqui fait de la
domination hollywoodienne une « servitude voloairde la part de ses victimesHabitans
des différentes parties de I'Europe, si ce livrauv@arvient, dites-vous a vous-mémes: il
n’existeroit pas, si nous n’y avions donné lieu.e Qu'il expose aux yeux du public est
précisément ce que nous faisons. Il prouve que sommegrancais pour le langage, pour les
manieres, pour les ajustemens, pour les lecturesy pes opinions, & nous ne cessons de
I'exprimer dans nos maew$CARACCIOLI, 357). Pas besoin de canonnieres pour cette heuve
forme de colonisation, qui est appelée par les vetles choix des colonisés eux-mémes.

Si tout, en Europe du moins, n’est désormais quigpétition du méme, c’est que I'on vit
une phase d'accélération des communications ouuohpeut aller partout et s’entretenir quasi
instantanément avec tout le mond&ien de plus avantageux que d’avoir franchi, pamieyen
des chemins publics & des postes, l'intervalle imseequi séparoit les Européens les uns des
autres. 1l semble qu’il n’y ait plus de distancetre eux. Paris touche Pétersbourg, Rome
Constantinople & ce n’est plus qu'une seule & méamaille qui habite différentes régioms
(CarAccIOLI, 133 & 351).



Il était devenu un cliché au XVllle siecle d'illust cette planétarisation de I'existence
individuelle en montrant comment les quatre coimsmbnde se touchaient effectivement sur une
table de déjeuner Mous voyez, Madame, dans un simple déjeliner, 1€£80i€s vOS yeux et sous
vos mains, les productions de tous les climatestd#ux hémisphéres. La Chine a vu former ces
tasses et ce plateau; ce café naquit en Arabe&esucre dont vous lI'assaisonnez fut cultivé en
Amérique par de malheureux Africains; le métalvidre cafetiere vient du Potose; ce lin,
apporté de Riga, fut faconné par I'industrie holi@ise; et nos campagnes ne nous ont fourni
gue le pain et la créne (BAUDEAU, 846). Nicolas Baudeau ne faisait que répéter une
démonstration faite avec scandale par Voltaire daidfense du Mondaide 1737, et répétée
par la suite sous différentes formes par différemiteurs soulignant qude«commerce fait
travailler I'habitant de Péking pour I'habitant dBaris», que {a richesse du commercant de
Geneve ou de Berne peut étre le mobile du comneerice Marseille et Stockhod(ISNARD,

XVIIl & 155) ou qu'il y a plusieurs personnes a Paris qui font egdjui font méme faire leurs
habits a la Chine (GALIANI , 144).

Cette abolition des distances, cette planétarisatioconsommateur et cette fusion dans
un ensemble post-national étaient déja percues eopareuses de menaces envers I'ordre moral
et la stabilité sociale : tout se confond, toantitellement a tout que personne ne tient plus a ¢
qui lui est proche. Les pamphlets des « Cacouatda comédie deBhilosophegle Palissot
accusent Diderot et ses amis dgembarrasser peu du pays ou ils habiter{PALISSOT, 174-
175) : la figure moderne du cosmopolite ne se rastgm place sans que sa citoyenneté globale ne
soit aussitdt accusée de receler une traitriseetselle. Déd e cosmopolite ou le citoyen du
mondede Fougeret de Monbron, publié en 1751, une pagjgéenimet en équation amour du
distant et mépris du procheseuverainement indépendant, changeant de demetia)itide,
de climat selon mon caprice, je tiens a tout etier@s a rien. Aujourd’hui je suis a Londres, peut-
étre dans six mois serai-je a Moscou, a Petershogug sais-je enfin ? ce ne serait pas miracle
gue je fusse un jour a Ispahan ou a PékifFOUGERET, 130). Depuis trois siecles, la remise en
guestion des valeurs propres, telle que la catatyd€crasement des distances et le
rapprochement avec des cultures « autres », emtwai@ réaction deacklashqui préne un repli
sur la tradition nationale, représentée hier paeligion chrétienne et la patrie, aujourd’hui pmar
défense de la «culture occidentale» et de la « Rigue ».

Les jugements moraux portés sur la globalisatiosenémitent toutefois nullement a la
défense réactionnaire de normes traditionalisteBout I'univers a travaillé pour vous: des le
poéme de Voltaire sur I&ondain (a entendre ici comme «I'’homme du monde » au sens
d’'individu mondialis® la globalisation économigue met en cause laldiion entre
valorisations du marché et valeurs morales. Qrida mondialisation tout en tenant la main un
verre de vin des Canaries releve de I'hypocrisioL(FMIRE, Mondain 61) : consommer, c’est
souscrire de fait a la mondialisation et en pronodute développement. Reste que les bizarreries
du marché global ne peuvent pas manquer de susbésraussi des questions, empreintes le plus
souvent d’'un certain malaise éthique : commentigupt, demande par exemple Béardé de
I’Abbaye, que ta morue qu'on péche a grands frais auprés du bd@cTerre-Neuve colte
infiniment moins que la truite qu'on a péchée céinndans le ruisseau voisin(BEARDE, 74)?
«On s'étonne en Europe comment ces Indiens peuviesister en travaillant & si grand marché
& comment les étoffes admirables qu'ils nous em¢aiedtent si pew (CANTILLON, 253). Nos
morues de Terre-Neuve, nos teintures indiennespappes de Riga, nos cafetieres du Potose,
nos porcelaines chinoises ne monnaient-elles pamriemarché dont nous bénéficions par un
lourd prix d’horreurs et d’injustices payé par kproducteurs lointains? C’est cette plaie morale
au flanc du consommateur planétaire que peint ItEgésode deCandideou le héros, que son
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nom suffit a dénoncer comme «’homme blanc» paekewce, rencontre le malheureux esclave
africain du Surinam, qui a perdu une main dansdahime a broyer le sucre et une jambe pour
avoir tenté de s’échapper de son enfetiest a ce prix que vous mangez du sucre en Ewrope
(VOLTAIRE, Candide 134).

UN NOUVEL IMAGINAIRE DE GOUVERNEMENTALITE

Si I'on passe de l'imaginaire de la culture et darlorale a celui de la politique et des
mécanismes de I'économie, on voit la période 168@A1mettre en place toute une série de
modeles de pensée qui constituent jusqu’'a ce jeucadre dans lequel nous concevons la
mondialisation. Ici aussi, d’assez nombreusesigatiins récentes ont mis en place les contours
généraux de cette archeologie de la mondialisatbn,on se contentera d’en rappeler les
dimensions principales.

Des le début du XVlle siecle, toute une série deseiirs de plans» tirés sur la comete
d’'une Europe supra-nationale partent tous d’'un méaorestat, celui de l'insuffisance radicale
d'une pensée politique qui se limiterait au cadatiamal. Sully, Crucé, Penn, Bellers, Saint-
Pierre, Montesquieu, Rousseau, Kant, Bentham, @Gamga Cloots engagent chacun les
souverains dans une argumentation hobbesiennegjuivite & dépasser I'état de nature et I'état
de guerre de tous contre tous en transférant urtie pke leurs droits absolus a une institution
supra-nationale chargée d’arbitrer les conflitdesteur imposer de haut une solution pacifiante.

Si les visions d’'une unification des nations eussp®es se rattachent effectivement a la
problématique de la mondialisation, c’est toutefistout qu’on y constate un déplacement lent
mais profond dans le réle et I'importance relatiles différents types d’argumentaires qui s’y
entremélent. Si depuis le moyen-age, I'Europet &slnortée de s’unir au nom de son unité
religieuse et du besoin de repousser l'infidéle, la problégue politiquene prend le dessus avec
'abbé de Saint-Pierre que pour étre trés tot sugpe par une logique d’ordre essentiellement
économique Il est frappant sur ce point de comparer degiows de l'intégration européenne
produites a un demi-siecle de distance. En 174f3h¢é de Saint-Pierre écrit aux souverains, pour
les convaincre que leur intérét politique doitdesduire a établir une assemblée de délégués en
charge de maintenir une paix perpétuelle entre eugs dommages que la guerre cause aux
économies nationales, surtout par l'interruptionadimmerce, sont certes mentionnés, mais la
prospérité apparait comme une sorte de bénéficgimagr davantage que comme un moteur
premier (lequel vise a prévenir les dévastationsséas par la guerre). En 1776, daes
commerce et le gouvernement traités I'un relativenadel’autre, Condillac envisage lui aussi un
espace européen ou les rivalités étroitement relensont dépassées. Mais cette fois, c'est
I’économie qui méne le jeu: son Europe a lui, lpars abstraite et théorique que celle de Saint-
Pierre, c’estd’abord un anarché commus syntagme qui apparait une demi-douzaine de fois
dans son livre. Le vocabulaire de la guerre afpdian ici ou la, mais c’est sur le plan
métaphorique de la guerre commercialeOILLAC, 215).

En méme temps que la logique dominante se dépkada sphére politique a la sphére
economique, l'intégration des différents pays aH#le supranationale passe du registre du
devoir-étre(il faudrait queles princes dépassent leurs rivalités autodesitastrrépete 'abbé de
Saint-Pierre) au registre dait accompli: la facilité des transports @&€ja unifié les prix de
marchandises peu encombrantes sur tout le contidensorte quedans tous les marchés de
'Europe, on juge du rapport de l'or a I'argent, kone on en jugerait dans un seul marche
commur (CONDILLAC, 129). Au projet de Saint-Pierre qui était uneacke création et



d’invention politique, ou il s’agissait d’imaginame réalité inouie et de dresser les plans
d’institutions en charge d’ouvrir un horizon nouuga’est désormais substituée une démarche
qui ne prétend plus que suivre et épouser la égaléexistante du donné économique.

On est bien ici au cceur méme de ce que notre épsiqueerveille ou s’'inquiete de
découvrir comme la « mondialisation »? Si, commesliggere une mise au point de Robert
Boyer, 4a globalisation désigne le processus a traversuéqles entreprises les plus
internationalisées tentent de redéfinir a leur [irdds regles du jeu précédemment imposées par
les Etats-nations et ce jusqu’au point olles gouvernements perdraient toute capacité a
influencer les évolutions économiques national@OYER, 16), force est de reconnaitre qu’un tel
phénomeéne est déja analysé et décrit comme uadedmpli des 1776. En poussant jusqu’a ses
derniéres conséquences le cas révélateur du «meoo@un» constitué par les prix relatifs de
'argent et de l'or, Condillac affirme en effet saambages queles marchés font la loi au
gouvernemerst (CONDILLAC, 130). C’est en 1776 également qu’Adam Smith daitdétenteur
de capital the proprietor of stockun exemple de citoyen du monde citizen of the world
capable de faire chanter les réglementations @scales gouvernements nationaux en les
menacant de délocaliser ses investissememtigiS I, 483). On n’a peut-étre pas assez souligné
que la métaphore célebre de la «main invisible>aggp dans l&Richesse des natiorgans le
contexte d'une réflexion sur le libre échange etlalalénonciation par Smith de la contre-
productivité des politiques protectionnistes(84, 1, 43). Dés son origine et de par sa nature
méme, la main invisible ignore les frontieres nadies et met en compétition les agents
eéconomiques ou qu’ils soient situés sur la planéete.

Quant a 'hégémonie du « capitalisme financier mlsu« capitalisme entrepreneurial » et
sur les politigues nationales — hégémonie placéde alssi a juste titre au cceur des
bouleversements les plus récents de nos socwésL(ORDON) —, le physiocrate Mirabeau
(pourtant peu tendre avec les puissances finasgiere avait déja parfaitement pris la mesure
dans sa deéfinition du «gros Marchand, CommercarangBier &c», ancétre de nos
multinationales et de nos fonds de placementn guelque lieu qu'il habite, il jouira toujours
de son immunité inhérente a la nature de ses lepersés et inconnus, dont on ne voit que le
lieu du comptoir. En vain l'autorité voudrait-elén tirer les devoirs de sujet, elle est obligée,
pour I'engager a concourir a ses desseins, deditetr comme Maitre, de l'intéresser réellement,
pour qu'il contribue volontairement au revenu pablielle est son essence, telle il importe méme
gu'elle soip (MIRABEAU, Il, 24). Méme si leséalitéséconomiques étaient encore bien loin du
« systéme complet de marché » qui caractérisen@ivtement plus qu’extensivement) la phase
actuelle de la mondialisation, 'Europe a vu seeligpper des les années 1770 pnescience
aigué de deux de ses caractéristiques fondamen{ddes« globalisation financiére » et
« |'affaiblissement des régulations étatiques maties »).

Comme I'a bien analysé Michel Foucault dans sesscdu College de France des années
1977-1979, c’est une nouvelle conception dgdavernementalit§ui se met en place dans la
seconde moitié du XVllle siecle avec I'émergenaad’ économie politique d’'ores et déja pensée
comme mondialisée (avec sa variante « géométriggee» représente la physiocratie et sa
variante « aléatoire » que représente I'école &g La loi ne vise plus a contraindre des
volontés, mais a capter la productivité des dédiest de gouverner sera d’autant plus efficace
gu’il s'ajustera mieux aux intéréts de ceux qu'lepd pour objet. D’ou résultent des
polarisations rhétoriques que nous trouvons tosjeuarlignes de front des polémiques entre pro-
mondialisateurs et anti- ou alter-mondialistes. rDadté, un Condillac (alia¥he Economijt
explique que le libre cours des intéréts poussetarellement s manufactures vers les
provinces <«ou le prix de la main d’ceuvre est plus Ibay «déposant une partie des richesses de



la nation», faisant du commerceun fleuve qui se distribuerait dans une multitueéecdnaux,
pour arroser successivement toutes les tesr@SONDILLAC, 253) ; de l'autre, un Morelly (alias
ATTAC) s’étonne de ce que cecammerce qui lie les Citoyens et les peuples derfa, tout
fondé qu'il est sur les intéréts particulieret dont on fait «ine source féconde de commodités,
de richesses, de magnificence, d'industrie, de dmiit, de politesse ne soit dans la réalité que
le privilege «’'un tiers des hommes tandis que te reste a pour lui les travaux et les
inquiétudes, avec a peine de quoi ne pas mouraide> (MORELLY, |, 74). Si le débat autour de
la mondialisation libérale (et du libéralisme maidiateur) a une constante centrale qui parait se
perpétuer d’époque en époque, avec une monotomieafos’étonne qu’elle ne soit pas plus
souvent relevée, c'est bien cette opposition erdhene part un argumentaire libéral
remarquablement convaincant, mais dont les prormed&guité sont toujours conjuguées au
futur de la théorie, et d’autre part des critiqaesi-libérales qui mettent inlassablement le doigt
sur le déficit tragique entre les promesses depgrdse partagee et la réalité d’'un monde présent
ou la majorité des humains partagent surtout misgirgustices.

MONDIALISATION ET ORDRE ECONOMIQUE

La vulgate de I'histoire de la pensée économiqtueg@ bon droit) I'origine de la notion
d'un ordre social spontané résultant de I'interactibre d’agents égocentrés dans le dialogue
entre jansénistes et libertins, lorsque tous detixéaent par des voies diverses a envisager la
condition de 'homme coupé de la grace (divinesetimis a la seule logique (humaine) de
I'amour-propre (voir BRROTet GOTTRET). Sur la base d’un tel renouveau de la réflexmmale
(Nicole, La Rochefoucauld, Locke, Shaftesbury), peasée parallele s’élabore au tout début du
XVllle siecle des deux cotés de la Manche qui f&tI’harmonisation spontanée des intéréts
égocentrés par des mécanismes d’échange et deérardssort principal de développement de
la socialité (Mandeville et Boisguilbert étant &geurs les plus significatifs de cette époque). E
sautant sur quelgues décennies, on tombe alor&aumay et son école du milieu du XVllle
siecle, auquel on rattache Turgot et dont on ragq@ddume pour aboutir & Adam Smith et a la
Richesse des Natiodg 1776.

En dépit des nuances entre les différents couguitse mettent en place au cours du
siecle, on peut reconnaitre au cceur de I'éconowolitque des Lumieres la notionatdre, qui
donne son titre au manifeste théorique de I'éctigsiocratique, rédigé par Lemercier de La
Riviere et revu page a page par son maitre Queshaydre naturel et essentiel des sociétés
politiques (1767). Cette notion dfdre constitue un point central ou doivent se nouer
inextricablement morale, politique et économie. $@ence nouvelle se présente comme le
dévoilement de ce nceud, tel que la nature I'a peéaéné de par sa nécessité matérielle
(physique), et tel qu'il suffit aux hommes de lemgendre (variante physiocratique), ou du
moins de s’y plier (variante écossaise), pour powotirer le plus grand profit.

De méme que l'image de la main invisible appara@zcSmith dans un passage évoquant
la circulation internationale du capital et desnBiede méme cet « ordre économique » est-il
exprimé le plus clairement dans le chapitre quedrerar de La Riviere consacre aux « Rapports
entre une nation et les autres nations ». Deprsesieres conceptions, cet ordre gt essence
mondialisé et des l'origine, il se présente comme éti#jh un état de fait état de fait auquel
sont renvoyes les partisans d’une unification vteliee etpolitique de I'Europe (qui reposerait
sur ledroit) : «faute de remonter aux premiers principes de ceb&se générale, ils ne se sont
pas appercu que cette méme société générale giéggoient d'établir, existoit déja ; qu’elle



étoit 'ouvrage de la nature méme ; qu'il ne s’ayg pas de la former, mais de I'entretenir, de
ne pas la troubler, de connoitre évidemment les dpii constituent son ordre essentiel, afin de
nous y assujettir par la seule force des avanta@édents qu'on trouve a s’y conformer
(LEMERCIER 325).

Essayons de synthétiser les caractéristiques pales de cet ordre économique toujours-
déja mondialisé :

1. La notion déquilibre joue un rdéle fondamental dans la pensée physiqueatt dans
leur réflexion sur l'ordre. A travers le recoursnetant aux images de liquides et de mise a
niveau des flux de production et d’échange, ceumgssé central de leur pensée trouve son
expression la mieux connue dans le Tableau Econmrdg Quesnay, dont les historiens de la
formalisation économique font le premier modeélegdiébre général.

2. Les physiocrates s’inscrivent dans une tradlifieérale, qu’ils contribuent a fonder, en
ce que cet équilibre résulte pour eux d’'une tenglapontanéest d’'une loi puremenimmanente
aux interactions entre humains.

3. lIs s’inscrivent également dans une traditioergtifique, dont ils contribuent aussi a
élargir les prétentions, en ce que l'ordre qu'dsélent dans les comportements économiques
participe dune nécessité inéluctabdelaquelle, par principe, nul phénomeéne ne saachidpper
et que I'on peut soumettre a la rigueuradicul. Les agents particuliers peuvent bien s’écaser d
cet ordre faute de le comprendre, mais de tellesier ne remettent pas plus en cause sa nécessité
profonde qu’une faute de calcul ne menace la ctamgie interne des mathématiques.

4. lls s’inscrivent par ailleurs (malgré leurs dgations explicites) dans une tradition
matérialiste en ce que le fondement ultime de mitepet de son caractere inéluctable, tient a ce
gue tout s’y réduit en derniere analyda aature matérielle et physique

5. Cet ordre, on peut essayer de le comprendre ciculer, de le prédire, de I'utiliser,
voire de l'infléchir localement, mais on ne saufainais en altérer les lois profondes ni en
renverser le cours — puisqu’il consiste en idgxorts de forces économiquesnt la réalité (en
derniere analyse physique) prime sur tout projétigoe ou sur toute ambition éthique.

6. Du fait du développement des sociétés humaicets,ordre a tisséles rapports
d’interdépendancelans lesquels chaque individu, chaque groupelscbiague pays, a quelque
niveau qu’ils se situent, se trouvent inéluctableimaris, selon les modalités des rapports de
forces dont chacun peut se prévaloir.

7. Qu'on le veuille ou non, cette interdépendamsé fatalement marquée pane
inégalité de fait indépassablpuisqu’elle tient a des rapports de force préaris entre des
acteurs aux capacités et aux faiblesses infinimiestses.

8. Que cet ordre soit fondamentalement inégal pliocpme pas que certains soient
condamnés a en étre les victimes. Parce que Eresgitonomique est congue comme un jeu
créateur de richesse (par opposition a un jeu asomulle), chacun peut gagner en méme temps
s’il se soumet aux lois bien comprises de l'ortieguel tend spontanément aclanvergence des
intéréts particuliers

9. Au lieu de préner une égalité imposée on niedsail ni par qui, ceux qui acquiéerent
une juste compréhension de cet ordre viseront ppluta@isser a chaque agent un maximum de
liberté, selon le principe qu’il pourra ainsi optimiseudage de ses propres forces, ce qui en
conséquence optimisera les capacités communes aw#ldativité (a quelque niveau qu’elle se
situe).

10. Une derniere série de caractéristiques dedrBoréconomique méritent d’étre
soulignées pour finir, celles qui font de lui essdlementun ordre uniqueet qui expliquent que



dans leur rhétorique les physiocrates puissenempale 'Ordre, avec une majuscule et sans
besoin de qualificatif.

10a. L'ordre est d’'abord unique en ce qughore par nature toutes les frontieres
artificielles érigées par les politiciens, par fegriotes et par les petits tyrans locaux. Quicenq
tentera de mettre des barrieres aux flux des beétndes capitaux se condamnera a voir
contrebandiers et fraudeurs du fisc échapper alésusontréles qu’il aura mis en place, ou a voir
le cours du commerce s’écarter d’'un pays condaragédads a la désertification économique.

10b. L’ordre est ensuite unique en ce gsélréclame d’'une universalité excluant toute
diversité On connait les objections des physiocrates snkerrelativisme dont fait preuve
Montesquieu: si climats, moeurs, religions, tradsi politiques influencent évidemment le
développement des sociétés particulieres, I'Ordreles régit toutes reste fondamentalement
invariable (mondial, global). Les frontieres saph seulement poreuses mais soumises a un jeu
de pressions qui reléve de toutes parts d’une ni@roe de gravitation universelle.

10c. Cet ordre est finalement unique en ce duehscende la distinction entre les
sphéreqde I'’économie, de la politique, de la morale, ‘dgronomie, de 'esthétique). L'Ordre
est précisément ce qui unifie et permet d’articaks différents versants de I'activité humaine en
leur accordant a chacun une place propre danstiwwtuse fondamentalement totalisante. Parler
d’ordre «économique» est donc a la fois juste @hpeur : les causes premiéres de l'ordre
essentiel et naturel des sociétés politiques sertes bien a chercher du c6été de ce que I'on
baptise alors I'koeconomie», mais aussitét qu'il m&, I'ordre économique se proclame étre
I'Ordre par excellence, traversant et dominant ffademment toutes les couches de I'édifice
social.

On voit clairement en quoi cette notion d’ordrerpet de réduire a une raison unique la
série des différents symptémes illustrés de citatidans les premiéres parties de cet article :
gu’est-ce donc quia mondialisation sinon précisément un discours (un «grand réitsgquant
un Ordre transnational dont I'équilibre spontanéiretnanent tend spontanément (par des
mécanismes de division du travail et de sélectmrcarrentielle) a faire converger les intéréts en
maximisant la création de richesses agrégées, dre@ont on tirera d’autant plus profit que
chacun sera libre d'y poursuivre son intérét égoéenn Ordre enfin dont la logique inéluctable
(méme si on peut choisir de l'ignorer par aveugleimet a ses propres dépens) est vouée par
nature a informer toutes les spheres des rappoctaux ainsi gu’a homogéneéiser les formes de
vie sociale d'un bout a l'autre de la planéte?

LA FILIERE CHINOISE : LA VALISE METAPHYSIQUE DU « LI »

Maintenant qu’a été sommairement restituée la petsgetemporelledu long terme qui
permet de prendre un peu de recul face aux disamitgellement tenus sur la mondialisation
(dans ses enjeux culturels, éthiques, politiquegcenomiques), nous pouvons utiliser notre
déplacement chronologique pour observer les vaegit-géographiquesjui ont marqué la mise
en place du nouveau type de gouvernementalitéii@epar les physiocrates et les philosophes
écossais.

On ne pourra ici que tracer a grands traits lattajre d'une possible filiation chinoise
susceptible d’enrichir notre compréhension de laodogie de la mondialisation libérale. A son
origine se trouveraient non plus les JansénistésuetDieu caché, mais les Jésuites et leurs tres
visibles missions en Chine, qui firent tant de brdans I'Europe du XVlle siécle. Les
missionnaires (et les commercants qui emboitélientdt leurs pas) rapporterent de leur voyages



lointains, entre autres choses, deux biens pagremhent précieux : d’'une part, les textes de
Confucius et du néoconfucianisme issu de Zhu Xh@OcHi, 1130-1200, fondateur de la « Secte
du Li»), et d’autre part, des céramiques qui fireobjet d’'une des plus grandes modes de
I'époque (environ 3 millions de porcelaines de @hauraient ainsi été importées en Hollande
entre 1602 et 1657). Or, de méme que, dés la deaonitié du XVlle siécle — a I'occasion d’'un
transfert de technologie opérant dans le senssaw#e ceux dont on s’inquiete aujourd’hui — les
potiers de Delft entreprirent avec succes de predacalement le type de céramiques chinoises
blanches et bleues si avidement demandées paotssromateurs, de méme, et dans le méme
temps, quelques idées centrales du néoconfucianfdtraent dans les consciences (nord)
européennes. Christian Gerlach a récemment suggérées deux importations-acclimatations
pouvaient étre liées entre elles : les visions dEutréme-Orient idyllique diffusées en Europe par
les « bleus de Delft » auraient ainsi contribu@pupariser I'image d’un royaume chinois heureux
et prospere, formant le moule dans lequel n'auptud qu’a se glisser les théoriciens ultérieurs
qui feront de la Chine le modéle d’une nation idéant gouvernée.

Dans les valises de livres et d'idées que les omssiires rapporterent de leurs contacts
avec la philosophie chinoise, on peut distinguarxdgrands ensembles, I'un ayant trait a la
métaphysique, l'autre & la gouvernementalité. Aseade son lien intime avec la Querelle des
Rites qui a marqué l'arrivée de la pensée desdsthrientaux en Occident, paoblématique
métaphysiqueale « I'athéisme des Chinois » a longtemps monapdlatention. Les lecteurs
encore majoritairement ancrés dans le christiansm@&€ommencé par se demander si la doctrine
qui leur arrivait de I'Extréme-Orient était uneigghn monothéiste, un paganisme polythéiste ou
une philosophie athée : la question s’est rapideéroentrée sur le fait de savoir si la notion de
«Li», sur laguelle repose la métaphysique néamaniste, correspondait a un principe
ordonnateur transcendant d’ordpeovidentiel (I'intelligence bienveillante d’'un Dieu parfait,
aisément assimilable a la divinité chrétienne, @ga@mple sous sa forme de Saint Esprit), ou si
elle relevait d’un principe d’ordranmanent et aveugl@ue la plupart des penseurs du XVlle
siecle ne pouvaient percevoir que sous la formen d@haos informe et d'un multiple
désorganisé). Indépendamment de ce qu’a pu ddei@ape quant a I'attitude des Jésuites face a
la Chine, les plus grands esprits de la charniarsiécle (au premier rang desquels Leibniz et
Malebranche) se sont sentis obligés de se sitaerdda question que leur posait « I'athéisme des
Chinois » — question qui était en réalité cellelaeossibilité d’une auto-organisation de la
nature matérielle Ce sur quoi bute par exemple le « philosophétn » dont Malebranche met
en scene I'entretien avec un « philosophe chinoigest que le monde naturel puisse avoir trouve
tout seul le bel arrangement qui caractérise sanaétuel, de fagcon aveugle et non-finalisée, en
I'absence de tout Planificateur divin.

Il vaut la peine de cerner plus précisément cexduie les Européens crurent discerner
dans le néo-confucianisme de Zhu Xi, ce que l'out gaire a partir de la définition qu’'on en
trouve chez Malebranche : le « Li » y apparait cewwette souveraine Vérité, Sagesse, Justice,
qui subsiste éternellement dans la matiere, qdofane & la range dans ce bel ordre que nous
voyons, & qui éclaire aussi cette portion de ma&i@&purée & organisée, dont nous sommes
composés. Car c'est nécessairement dans cettersioe Vérité, a laguelle tous les hommes
sont unis, les uns plus les autres moins, qu’ilentdes veéritez & les loix éternelles, qui font le
lien de toutes les sociétégMALEBRANCHE, 3). Analysons rapidement les termes principaaix d
lénigme qu’il constitue. (a) Le «Li», en tantuey principe dordre, mérite d'étre
conceptuellement distingué de la matiere (le «)Kimais il ne saurait pourtant en étre détaché,
puisqu’il «ne subsiste point en lui-méme, & indépendammen aeatiere> (MALEBRANCHE,

40) ; on a donc affaire a une doctrine monistesdaquelle le «Li » n’est pas une substance
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distincte de la matiere, mais la « forme » queeeellprend. (b) Le «Li » présente ce second
paradoxe d’étre un principe d’intellection univéiesetout en étant lui-méme dépourvu
d’intelligence : en tant que logosg’est la raison par excellence, qui produit I'orddans les
différentes parties de l'univers, et qui cause tdas changements qu'on y remargue
(LEGOBIEN, Préface) il n'est toutefois lui-mément sage ni intelligent, quoique la sagesse et
l'intelligence souveraine (MALEBRANCHE, 40). (c) Il interdit donc qu’on l'identifie au rdele
chrétien de la divinité puisqu’ilnkest point libre, & [...] n'agit que par la nécei$s de sa nature,
sans sc¢avoir ni vouloir rien de ce gu'’il fai{MALEBRANCHE, 40). Il prend des lors la figure de
ce monstre que serait un Dieu ou une Raigeeugles «cette matiére toujours occupée au
Gouvernement de l'univers est néanmoins aveugls das actions les plus réglées, qui n'ont
d’autre fin que celle que nous leur donnons etar conséquent ne sont utiles qu'autant que
nous scavons en faire un bon usageEGOBIEN, Préface). Avec le « Li » des Chinois, I'age
classique s’est trouve faire face a un principerdf® immanent qui ressemble en partie au Dieu
chrétien en ce quiil se confond avec la Nature @&tRaison, mais qui s’en distingue
scandaleusement par sa ceécité, récusant ainsi libet@é métaphysique de méme que tout
finalisme providentialiste.

En méme temps que les lecteurs européens décauviaie Li » et que les faienceries
hollandaises acclimataient la porcelaine de Chimepenseur excommunié de la communauté
juive d’Amsterdam composait un systéme qui allaitiss peu devenir la hantise de toute la
chrétienté. Or il se trouve que durant tout lelsigui suivra la mort de Spinoza (en 1677), le
scandale que constitue sa philosophie sera congamassocié a celui de «l'athéisme des
Chinois » — a commencer par le fait que c’est lag@ pour se disculper de tout soupcon de
« spinozisme » que Malebranche met en scéne stogdéaavec un philosophe chinois. Il ne
saurait étre question dans un espace aussi reéstfapporter les preuves textuelles de cette
assimilation systématique entre les deux formethéisme (chinoise et spinoziste), ni de montrer
dans le détail a quel point ce qui s’y joue, clastonfrontation a cet impensable que représentent
alors les mécanismes d’auto-organisation (aussléapg auto-poiésis » ou « ordre par le chaos »)
(voir CITTON, Enverd. La peur et la fascination qui entourent le spisme comme la pensée
chinoise tiennent a ce qu’ils proposent un cadraphdsique systématique qui permet de rendre
compte, a I'échelle de la réalité naturelle damsestsemble, des phénomenes d’auto-organisation
dont les savants de I'’époque (physiciens et phggistes) commencent alors a esquisser les
premiers modeles en fonction de leurs observatioosles sur les frontieres entre le monde
chimique et le monde biologique.

Christian Gerlach pourrait donc avoir tort en affant que la Hollande a réussi a
acclimater les porcelaines chinoises mais a échoe@ exploiter la philosophie : méme si les
filiations orientales du spinozisme sont souvergandeuses, il serait sans doute judicieux de
reconnaitre — au dela des assimilations polémidaesées par leurs adversairesune
convergence profondentre le néo-confucianisme importé par les Jéseitds mouvement de
pensée identifié a la doctrine scandaleuse du siplee hollandais. Tous deux posent le cadre
d’'un monde qui s’ordonne tout seul, selon despoiement immanentes, aveugles et chaotiques
(marquées par I'absence de toute Providence), méaismoins nécessaires (marquées par le rejet
de toute conception naive de la liberté). Ce tpreretrouve dans le « Li » des Chinois comme
dans leDeus seu Natura@e Spinoza, c’est biecet équilibre spontané relevant d’'une nécessité
inéluctable qui tient aux rapports d’interdépendanmonstituant la nature matérielle ce qui
correspond précisément a I'Ordre économique glséaue théorisent les physiocrates.
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LA FILIERE CHINOISE : LA VALISE ETHICO-POLITIQUE DU « WU-WEI »

A c6té des céramiques et du scandale métaphysigue.id», les Jésuites avaient rapporté
de leurs expéditions chinoises une deuxiéme vdlidées amenées a contribuer a la généalogie
intellectuelle du libéralisme mondialisateur. ltiele « Chinois (Philosophie des) » de
I"Encyclopédiede Diderot et d’Alembert témoigne bien de la vtdgan vigueur au moment ou
I’économie politique physiocratique prend son envalprés une premiére partie résumant
'ontologie du « Li » (rapprochée explicitement delle de Spinoza :la langue effrayante de
notre athée moderne est précisément celle que_fitees chinois] parloient dans leurs écokgs
une seconde partie est consacrée a lphilasophie pratique, a leur €thique politique, qui a
pour double objetla culture de la nature intelligenteet &institution du peuple, a savoir le
gouvernement de soi et le gouvernement des cofiigsti

Depuis de nombreuses anneées, I'histoire des idéds an lumiere les liens entre I'école
physiocratique et la pensée confucianiste de lxgyoementalité — liens parfaitement explicites
puisque les Physiocrates eux-mémes ont fait dupetissme de la Chine» le modele de leur
gouvernement économique idéal. On passe génématlerssez vite sur les modalités stylistiques
des références que font les textes physiocratiguagférent chinois, pour se concentrer sur les
similitudes entre les mesures politiques pronéesegalisciples de Quesnay et ce qu'ils croyaient
savoir de la structure, de la prospérité et du gmament de I'Empire du Milieu. Un certain
nombre de parallélismes suggestifs apparaissemffen clairement entre les deux : la Chine
représente le plus bel exemple possible d’'un «gragdume agricole» ; méme si la doctrine
physiocratique rompt avec le populationnisme antbeanfaisant de la maximisation du produit
net un objectif supérieur a la maximisation du nmmtbes habitants, elle ne peut s’empécher
d’admirer une nation aussi abondamment peuplée ;temitoire immense soumis a une loi
impériale uniforme sert de preuve suffisante (efdrrelativisme inspiré de Montesquieu) au fait
gue l'ordre naturel transcende les différencesatiiques ; I'élite mandarinale en charge de faire
appliquer cet ordre naturel illustre parfaitementstatut de philosophes-conseillers-du-Prince
dont révaient pour eux-mémes les Physiocrates,nselo projet politiqgue d’essence
épistémocratique ; on sait par ailleurs a queltpQuresnay, que ses disciples aimaient a présenter
comme «le Confucius de I'Europe», a pu s’identier philosophe chinois, dont il donne une
biographie qui peut se lire comme un auto-portidéalisé ; ce sont enfin jusqu’aux
comportements rituels de 'Empereur de Chine gome &spere faire adopter au Roi de France, ou
du moins au dauphin, comme de participer symbofitgre aux travaux des champs en faisant le
geste de tenir une charrue.

Le ressort principal de l'influence chinoise sws Rhysiocrates est toutefois a situer plus
profondément que dans ces analogies de surfages:I'd#eal de gouvernementalité qu'offrait la
Chine a travers la notion aeu-wei— traduite de fagon insatisfaisante par « nonsagit que I'on
peut saisir plus précisément a travers la défimigjo’en donne le livréluai Nan Tzu «_a raison
doit guider 'action afin que le pouvoir puisse x@ecer selon les propriétés intrinseques et les
tendances naturelles des choses elles-meifo#® in GERLACH, 4). Le sentiment de s’inscrire
dans une totalité cosmique qui nous emporte damdlgo tout-puissant, la conception de I'agir
humain en général mais surtout de I'action gouveetgale comme devant épouser au plus prés
un ordre naturel spontané et immanent (que I'oficsterait en vain de contrarier), une radicale
humilité et une profonde défiance face a tout vi@oame interventionniste, tout cela indique
déja une certaine parenté d’attitude entre unessagghinoise et un libéralisme occidental réduits
tous deux a leurs plus élémentaires clichés.
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Cette présence duu-weichinois et d’'une gouvernementalité d’inspiratiomfceianiste
affleure en d’innombrables points du corpus physitigue. Ce que le pére Couplet (traducteur
en latin et «passeur» principal des classiquesodtucianisme en Occident) rendait par la belle
formule «ihil agens et tamen imperangCoOUPLET, Ill, 111) et qu'un écrivain proche des
Physiocrates exprimera en affirmant que le sguroit ne rien faire, mais réellement il fait
beaucoup : il est actif dans son inaction mérf®L.HOUETTE, 10 & 59), ré-émerge constamment
sous la plume de Mirabeau Le< gouvernement du prince n'est pas, comme on d& cr
vulgairement, l'art de conduire les hommes; clést de pourvoir a leur sureté & a leur
subsistance par l'observation de l'ordre naturek deis physiques, qui constituent le droit
naturel & I'ordre économique par lesquels I'existeret la subsistance doivent étre assurées aux
nations, & a chaque homme en patrticulier. [...] ®@woulu ignorer que le monde va de lui-méme.
I mondo va de sedit I'ltalien, mot d'un grand sens. Que l'ordrela fidélité de I'administration
se rétablissent et qu'on laisse prendre a chaquselson cours naturel, on verra des lors tous
nos principes avoir leur exécution en vertu dedterinné des chosegMIRABEAU, |, 418 & I,
269).

C’est en réalité tout un pan essentielstiyle du discourghysiocratique qui prend sens
des lors qu’on y reconnait 'empreinte du néocoiaftisme : ce qu’un critique comme Grimm
dénonce chez eux comme un jargon apocalyptico-questiessemble en fait a une traduction trop
littérale d’aphorismes orientaux. Ainsi s’expliqug’ils fassent de Quesnay leur « Maitre »
(modelé sur Confucius), qu’on les érige en unecteSe (comme celle « des Lettrés »), ou qu'ils
brandissent leur Tableau Economique comme un Isaoeé et fondateur (identifié par Mirabeau
au 4-Ching»). Ainsi s’explique aussi, du moins en partieiséige tres particulier que font les
Physiocrates du mot Science», auquel ils sont parmi les premiers au XVllleckéa recourir
comme a un absolu qui se conjugue au singulierc ane majuscule et précédé de l'article
déterminé : dans un monde ou I'on parlait « dssiences, ils contribuent grandement a faire
entrer dans les esprits I'idée que «la Sciencst>laesource de toute vérité. S’il nous parait
aujourd’hui ridicule qu’'un effort de modélisatioussi bancal que leur Tableau économique
puisse prétendre a servir d’alpha et d’'oméga &cienceselon le titre immodeste que Mirabeau
donne a l'un de ses ouvrages), il faut reconndétreonsistance de leur pensée qui faitlale
Sciencgéconomique) la représentation dans les conscidngesines dé€Ordre (économique)
qui gouverne l'univers. Si nous parlons encor@ag’hui de « la science » (pour I'opposer aux
religions ou aux opinions communes), n'est-ce pas ous voulons croire comme eux a la
cohérence des lois et de la puissamrat¢y de la Natureghysig, celle-la méme que Spinoza
substitue scandaleusement a Dieu et dont il afflimielligibilité intégrale ?

Or ici aussi — malgré ceux qui veulent faire duedéppement de « la science » la marque
distinctive propre a la «civilisation occidentale- il est un modéle du c6té de la tradition
confucianiste qui a pu inspirer le fétichisme de Saience auquel se livre le discours
physiocratique. Quesnay reproduit lui-méme leeldés kivres canoniques de second ordre
attribués a Confucius, donliepremier porte le nom dEay-hiaou grande scienggarce qu'il est
destiné a l'instruction des princes dans toutespgagies du gouvernemen{QUESNAY, 591).
Cet opuscule, inlassablement commenté par lesekdthu premier rang desquels figure Zhu Xi)
et connu aujourd’hui sous les titresDiaxue Ta Hio ou Grande Etudedonne en quelques pages
le noyau de l'articulation entre épistémologie, ateret politique qui constitue I'architecture
globale du confucianisme. Un premier mouvement alecentration (81.4), qu'évoquerait pour
nous l'image d’'une poupée russe, fait reposer te dmuvernement de ses Etats sur celui de sa
famille, de sa personne et de son ame, aboutissagi¢rnier ressort sur une bonne connaissance
des grincipes des actioms qui seule établit la base dbownnes connaissances moralesun
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second mouvement en sens inverse (81.5) permetatmstruire sur de telle fondations un bon
gouvernement de son ame, de sa personne, de di fatriinalement de ses Etats. D’ou le
résumé qu’en donne l'article «Chinois (Philosoptés)» de Encyclopédiequi I'évoque sous
son titre latin descientia magna: «Quand on aura consommeé la force intellectuelle a
approfondir les choses, lintention & la volontéépureront, les mauvaises affections
s'éloigneront de 'ame, le corps se conservera,dailomestique sera bien ordonné, la charge
bien remplie, le gouvernement particulier bien adistré, I'empire bien régi; il jouira de la
paix ».

A la lumiére d’'un tel mouvement de condensatioatdiion, on comprend que le pére
Couplet ait pu résumer cetBrande Scienceomme nous enseignargul faut respecter en tout
un Ordre certain qu’il n’est permis ni de renverserde contrariep (COUPLET, |, 5) — formule
qui deviendra le psaume central du bréviaire pleyatmue. |l suffit de suivre quelques
occurrences du mot «science» dansDiespotisme de la Chingour sentir le travail de
transduction qui va de IMagna Scientiaconfucianiste a «la Science » physiocratique. Le
dernier chapitre, dans lequel Quesnay va exposssdhtiel des implications politiques de la
pensée physiocratique, commence par la phrasenseivadusqu’ici nous avons exposé la
constitution politique et morale du vaste empirela€hine, fondée sur lacienceet sur laloi
naturelle dont elle est le développemefQUESNAY, 591). On voit & quel point le soulignement
et 'emploi de I'article défini contribuent a sulistialiser et & universaliser la sciemss Chinois
enla Science absolue. Nous ne sommes plus ici dans alesurégimes qui dominent a I'époque
'emploi de ce terme: ce n’est ni une disciplipédalisée, ni le savoir dans sa généralité neutre,
maisun systéme conceptuel déterminé qui se pose colamerme de toute connaissance digne
de ce nom. Quelques pages plus loin — apres afiimé au passage qude«premier
établissement politique du gouvernement serait damstitution des écoles pour I'enseignement
de cettescience» — Quesnay reprend I'expression de «grsgcidace» qui avait fait référence au
Daxue pour I'appliquer cette fois explicitement a laesce économique«Ce n’est que par ce
libre exercice de la raison que les hommes peueget des progres dans la science économique,
qui est une grande science et la science méme aqstitue le gouvernement des socigtés
(QUESNAY, 641-4). Ce qui assure larticulation entre I'erdphysiqug immanent et non finaliseé
de la Nature, I'ordre§conomiquinaturel et essentiel des société politiquesgieilfales), ainsi
gue l'ordonnancementéthiqug de notre personne et de notre ame, c’est bietie ¢&tande
Science sur laquelle repose toute notre capaeitgaduverner » le monde ainsi que nous-mémes.

Au terme de notre parcours, on aura compris appiat nous sommes bien arrivés ici au
coeur de cette «pensée unique» dont d’aucuns fdatféis le moteur et le résultat le plus
inquiétant de la mondialisation : il n’y a qui Ordre (capitaliste) et quheScience (la rationalité
économique visant a maximiser les profits et & miser les codts) parce qu’il 'y a en fin de
compte guwine Nature (et qu'un Uni-vers). La notion d’ordre économiqtergée par le
« Confucius de I'Europe » a lancé un savoir et tnaglition de pensée dont I'essence est
intrinsequement globalisatrice.

Résumons et concluons. Nous avons vu le XVlllelsiexprimer une conscience déja
aigué des implications économiques, politiquesittirelles de ce que nous appelons aujourd’hui
la mondialisation. Nous y avons vu se mettre @ecgl chez ces Physiocrates qu’Adam Smith
reconnaitra pour ses inspirateurs les plus diréstsith, Il, 299) — la notion d'un ordre
économique immanent, nécessaire, aveugle et iadlechent global, dont les gouvernements
politiques sont voués a devoir épouser les tendaintenseques. |l serait bien entendu illusoire
de penser que c’est au nom de cet ordre immanentequcapitalisme occidental» a conquis la
planéte au cours des deux derniers siecles: ree fanilitaire, la terreur coloniale et le
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protectionnisme unilatéral ont joué dans cette néteun réle incomparablement plus décisif
gue le principe abstrait du «laisser faire». Cedannous empéche pas, dans nos reconstructions
rétrospectives, d’identifier souvent la modernitéccidentale au déploiement d'une
gouvernementalité (d’essence libérale) dont lawprémiere serait de savoir surfer les tendances
immanentes de I'ordre économique, et du jeu desctaffqui y structurent le comportement des
étres humains.

Dans la formation de cette notion d’ordre économigmmanent et de gouvernementalité
libérale, nous avons mis en lumiére la possibiditthe double influence du néoconfucanisme
chinois, qui a pu contribuer a fournir a la fois eadre ontologique (la notion de « li ») et un art
de (se) gouverner (lwu-we) aux penseurs de notre age classique. |l senast doute trop facile
d’en tirer une explication du succés actuel des€mion de la Chine dans le capitalisme globalisé
(le wu-wei rentrant finalement chez lui, aprés deux sieclesvalgage en Occident sous le
déguisement du « laisser faire »...). Il vaudraieux tirer de la convergence entre les deux
principes une occasion de réfléchir plus sérieuséngg’'on ne le fait généralement a la
complexité de la notion de «liberté » convoquée lpapensée «libérale ». Le modele de
gouvernementalité esquissé pamig-weiconfucianiste implique une tension entire maximum
desensibilité et de flexibilitd 'égard des tendances spontanées du donné daat épouser les
forces propres etin maximum de rigueugt de disciplinedans I'exercice du pouvoir dont on
dispose. Cette tension correspond tres précisémeelle qui dynamise cet « ordolibéralisme »,
dont, selon Foucault, les physiocrates sont lemijers représentants. Si I'histoire de la pensée
economique a pu refuser de les inscrire dans lditiba libérale (avec laquelle serait
incompatible leur conception « dirigiste » de lditpjue, énoncée précisément dans le texte que
Quesnay a consacré despotisme de la Chijec’est faute d'avoir su reconnaitre que la
« contradiction » entre une promotion du « laigage » économique et un appel au « despotisme
légal » constitue en réalitéhe tensiothomomorphe a celle qui dynamisenla-weiconfucianiste
(tension qui est vouée a hanteute pensée libérale). Contrairement a la conceptidiena
(aujourd’hui dominante) identifiant platement ladité a la possibilité de « faire ce qu’on veut »,
les premiers inventeurs de l'ordre économique (m®udes querelles sur la question du
déterminisme) avaient une vive conscience du fag Bgtre humain ne saurait devenir (plus)
libre qu’au terme d’un travail de réinvention de gaussi difficile que rare». Si physiocratie,
confucianisme et spinozisme convergent bien versi@me enseignement éthico-politique, dont
Nous avons encore presque tout a apprendre en dwlteg de XXle siecle, c’est en affirmant
ensemble que la liberté n’est pas une donnée, lmgmsoduit de I'effort le plus tendu vers
I'intellection de cet ordre global qui nous compesardre dont nous ne pouvons espérer infléchir
les mouvements en notre faveur gu’en y devenastgguasibles et plus rationnels.
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