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Le dernier livre de Bernard Aspkjinstant d’aprés. Projectiles pour une politique a
I'état naissantcommence par une image inspirée d’Hannah Arendtyagjt le plus grand
danger actuel dans le faitque nous ayons trouvé les oasis depuis lesquédieanicée du
désert se laisse percevoir comme un phénoméne &uesupportable> (7). En 1950, la
philosophe trouvait de telles oasis dans l'isoleimEnl’artiste, la solitude du philosophe, la
guéte de I'érudit ou la micro-aventure du couplearaux, c’est-a-dire dans des attitudes de
« fuite apolitique ». «es oasis sont ce par quoi la situation faite aundeest oubliée, au
profit de ce que peut étre, comme puissance deticneaune existence attachée a sa
singularité [...] c’est précisément parce qu’'ellensoéelles, c’est précisément parce qu’en
elles la vie peut véritablement trouver ce qui ttaintenu dans les promesses de la vie,
gu’elles peuvent égarer (7-8). En 2007, Bernard Aspe pousse l'analyseran plus loin :
«aujourd’hui, la méme chose peut se dire des tematipolitiques elles-mémes, et plus
seulement des puissances antipolitiques. C’est poair les organisations politiques, [...]
mais c’est ce que vérifient aussi les collectivitéautonomes », qui constituent de fagon plus
évidente encore des milieux d'intériorité insérémngl un vaste milieu hostite(9). En
d’autres termes, Koasis, surtout lorsqu’elle se veut intrinséquempnlitique, est un abri
contre la politique elle-méme (20).

Le militantisme ne serait-il aujourd’hui qu’'une foe parmi d’autres évasion? La
lutte politique « radicale » ne plonge-t-elle désais ses «racines » que dans le terreau
d’oasis ou elle ne contribue en réalité qu'a fageecevoir I'avancée du désert « comme un
phénomeéne aprés tout supportable » ? Si la thest pas absolument nouvelle, la question
mérite d’étre (re-)posée. C’est ce que font, aipdidngles tres différents, les trois ouvrages
discutés dans cet article, qui ont en commun ddoirotous trois — depuis le flanc extra-
gauche — sonner le glas du militantisme groupuseud du « radicalisme » politique dont a
pu se réclamer « l'ultra-gauche ».



Cartographie enjouée d’un désert en désespérance

L’Insurrection qui vient émanant d’'un mystérieux Comité invisible — quenl’
s’imagine a la fois diment cagoulé et calligraphson tract tres-littéraire avec sa plus belle
plume d'oie — offre un petit livre dont on ne gainais vraiment s'il faut le considérer comme
profondémenbu commedélicieusemenk inquiétant ». Ses premiers mots suffisent atptan
le décor : «Sous quelque angle qu’on le prenne, le présensass issue. Ce n'est pas la
moindre de ses vertus(7). Les deux tiers de I'ouvrage proposent ulisége tout a fait
suggestif de notre désert socio-politique actueh: sept «cercles », on descend de
I'évidement dépressif et médicamenteux qui carsede Moi de la « Jeune Fille » et du
« Bloom ¥ (premier cercle) a « I'état de mort clinique » g & une civilisation et & une
« intelligence occidentale » dont I'impérialismet esijourd’hui celui du relativisme, du
«dogmatisme du questionnement qui cligne un ceil lememplans toute lintelligentsia
universitaire et littéraire», qui s’épuise a désactiver pas a pas toutes les certitusdet qui
s’offusque devant toute affirmation qui ne tremble pagseptiéme cercle, 77-78).

Entre ces deux points extrémes, un deuxieme carfdé exploser toutes les bulles qui
protégeaient (si mal) notre individuation (coupfamille, patrie); un troisieme cercle,
admirable de clarté et de tranchant, a repéré Uralit®¢ sans fond de notre rapport aux
illusions du «travail » (et du « chdbmage »), rémélen d4’éthique de la mobilisatiom
(qu’elle nous mette aux ordres d’'une entreprisandhinistére, de la lutte contre le cancer,
contre un tsunami ou contre le gaspi) le plus graglie qui nous menace actuellement, celui
de «trouver un emploi a notre désoeuvrementisque contre lequel s’esquisse tout un
programme de résistance s'erganiser par-dela et contre le travail, désertailectivement
le régime de la mobilisation, manifester I'existerttune vitalité et d’'une discipline dans la
démobilisation méme (37) ; un quatrieme cercle a évoqué le besoistamt de circulation
(flux, courants) dont se nourrissent les métropaldselles, et qui les rend remarquablement
vulnérables a tout accident ou a toute action igakt relevant diblocage; un cinquieme
cercle nous a appris a conjuguer « I'économie jPpass€, comme une superstition propre a
cette non-classe qu'est la petite bourgeoisie Mi@ssqui nous tient lieu aujourd’hui de
peuple (ou de multitude), superstition économistetggée equitablement par les petits
entrepreneurs gue nous sommes tous devenus, Eapets d’ATTAC ou par les théoriciens
de la décroissance :‘revaloriser les aspects non économiques de laest’'un mot d’ordre
de la décroissance en méme temps que le programméaime du Capitab (57) ; enfin, un
sixieme cercle a invité le lecteur a prendre leti@pied de tout ce qui se réclame aujourd’hui
de I'environnement et de I'écologie, le problémétant pas tant a situer dansciastrophe
environnementale que dans la notion mémendronnement «ce qui s’est figé en un
environnement, c’'est un rapport au monde fondé kurgestion c’est-a-dire sur
I'étrangeté» (59). C’est sans doute dans ce sixieme ceraecquivre atteint le meilleur de
sa formempitoyablement décapanté\l Gore, Nicolas Hulot, le bioéthanol, la décsaace,
le recyclage, le réchauffement climatique, tousdppels a lamobilisation écologique en
prennent pour leur grade de verte couillonnadeimigiant (finalement assez mal) de grands
projets méta-industriels derriere des slogans pihlies faisant parade de bio et de frugalité.
«L’écologie n’est pas seulement la logique de I'épuie totale, c’est aussi la nouvelle
morale du Capital » : « on a employé nos pérestaudé ce monde, on voudrait maintenant
nous faire travailler a sa reconstruction et qudleei soit, pour comble, rentable. [...]
Hébétés que nous sommes, nous serions préts & danteles bras de ceux-la mémes qui ont
présidé au saccage, pour qu’ils nous sortent de (60-63).

Quiétisme déflagrant



Ce qui frappe dans cette peinture sans nuancestutdé’est le contraste enteechoix
du pireque propose le contenu systématiquement désespé@saanalyses proposéesecton
délicieusement enjoust virtuosement littérairgui caractérise son style rimbaldien. Et c’est
bien la que réside son caractére délicieusemeuniétant.L’'insurrection qui vieninquiete en
ce gu’elle tire sur tout ce qui bouge, et que makdur ne peut en échapper sans se sentir
criblé de balles au fil de la descente dans les seqgles de ce désert. Elle inquiete par la
justesse de la condamnation sans concession gptatle suda catastrophepermanente qui
caractérise nos formes de vie actuelles — tmttatastrophes épisodiques qui remplissent nos
petits écrans ne sont que des symptdmes supafatiplassagers, sans commune mesure avec
la misére symbolique, le paupérisme relationnell'@cillation stresso-dépressive qui
affectent les mieux lotis comme les plus démunéntite nous tous. Elle inquiéte parce qu'il
lui suffit de 80 pages pour nous convaincre, corfiammonce la quatrieme de couverture, que
«le désert ne peut plus croitre : il est parteutmais qu’«l peut encore s’approfondis).

Mais L'insurrection qui vientinquiéte aussi par les limites propres au gestorigue
dans lequel elle semble parfois se complaire uiétigme déflagrant et I'impatience visible
avec laquelle elle attend de nous voir tomber tiessatastrophes qui menacent notre confort
ont non seulement de quoi dégriser le petit-bousgepi sommeille en nous. lls ont
egalement de quoi apeurer tout animal humain cuiguére de raison de se réjouir devant
une perspective de guérilla urbaine. Admettonshyppothése, que la catastrophe n’est pas
ce qui vient, mais ce qui est déjaaet que nous devionsneus situer d'ores et déja dans le
mouvement d’effondrement d’'une civilisatiof83). Ce qui inquiéte ici, c’est 'impensé de
limaginaire et du programme apocalyptiques et maesgues sur lesquels débouchent les
analyses du désert. Aprés la phase descriptivet eieneffet la phase prescriptive : « En
route » Avanti ! Forwarts ) vers l'insurrection qui vient...

Impensé messianique

On peut certes saluer le courage d’'une posturepguir une fois, ne se défausse pas
devant les risques d’'une parole de type prograngunatiméme si le programme en question
reléve de la guérilla urbaine). On peut aussi semeaitre dans le point de départ proposé :
« Le sentiment de vivre dans le mensonge est enoereaérité. Il s’agit de ne pas le lacher,
de partir de la, méme (85). On peut également comprendre la méfian@ede envers toute
organisation politique, envers toute militance ehvess tout « milieu»: sont
particulierement a fuir les milieux culturels eslmilieux militants. lls sont les deux mouroirs
ou viennent traditionnellement s’échouer tous lésird de révolutiom (88). On peut méme
comprendre, a l'intérieur du cadre proposé, leegst des stratégies relevant de linvisibilité
et de 'anonymat (¥oir la gueule de ceux gsont quelqu’urdans cette société peut aider a
comprendre la joie de n'y étre personnel03), ainsi que la rationalité de tactiqueantitout
le parti politique possible des menaces et dedqoes relevant diblocage des voies de
circulations sur lesquelles repose la reproduad®mos formes de vie (routes, chemins de fer,
ports : «out bloquer, voila désormais le premier réflexe tdat ce qui se dresse contre
I'ordre présent», 115).

Il est plus difficile d’étre convaincu par I'appal« se constituer en communes » (89),
par la perspective idyllique du New Orleans derkapKatrina (68), par les appels a aiguiser
Nnos couteaux suisses et a cultiver nos jardins pous préparer a I’heure prochaine ou tout se
sera (enfin) effondré sous les blocages multipkss idsurgés qui viennent (96). Non parce
gu’'un tel horizon apocalyptique et un tel appresstiee de survie seraient improbables et
irréalistes en eux-mémes, mais parce qu'ils pasditi d'attitudespolitiques qui sont trop
proches des illuminés messianiques du Mid-West igaigrpour ne pas sentir un peu le ranci.
Tout en affirmant que dans I'Histoire, les retours n’existent pag55), le Comité invisible
(qui parait ignorer souverainement tout ce qudrkgge dernieres années ont produit comme



réflexion critique sur les vieux fantasmes de W&itapis derriére le fétichisme de I'’Action
politique et derriére une certaine conception deidéence) nous fait retourner aux grandes
heures de la rhétorique situationniste et de l&mémtion forcée des masses dégénérées.
Qu’au milieu de ce catastrophisme apocalyptiquéaille prendre la peine de préciser —
apparemment sans ironie — quéa<perspective d’'une guérilla urbaine a l'irakienngui
s’enliserait sans possibilité d’offensive, est ptusraindre qu’a désirer (119), voila sans
doute ce qui a de quoi inquiéter dans le discouogrammatique sur lequel débouche
lanalyse (par ailleurs remarquable) des sept esradu désertlnquiétant pour qui?
demandera peut-étre le Comité invisible, en pointae kalachnikov entre les deux yeux du
Bloom que je suis. Inquiétant pour les petits bearg décervelés qui préferent les certitudes
et le confort de leur catastrophe quotidienne auestions et aux risques indissociables de
I'effort des « communes » pour réaliser la vraie.vi Sans doute, répondrait le Bloom, en
faisant profil bas — non sans se méfier toutefeigailit programme taillé a 'aune de « ceux
qui n'ont rien a perdre », catégorie dont toutelym®apolitique non régressive parait devoir
mesurer I'évanescence croissante dans le paysagdogigue que dessinent nos formes de
vie actuelles. Mais davantage qu’'un deéfamguiéter les Bloompourra Iégitimement
apparaitre comme une vertu notoire de ce peti lgréablement décapant, qui fait office de
meétéeore stimulant parmi les mornes plaines deda-jréflexion politique contemporaine.

Micropolitique des groupes

S’il est un point sur lequel le slogan (qui revjeme L'insurrection qui vient- « Tout le
pouvoir aux communes ! » — tourne assez ridiculéncenrt, c’est sans doute celui de la
microphysique du pouvoir qui régira la vie desditesamunes. On y apprend a se méfier de
la microbureaucratie de toute organisation polaiqull), de la forme-coordination et des
assemblées générales (112), pour privilégier uassemblée des présences » et les « prises
en masses », poéetiguement définies comme gégrOMenes de cristallisation collective ou
une décision prend les étres, dans leur totalitéseulement pour partie (113). A I'opposé
d’une telle poésie conceptuelle, David Vercautdéesmec la collaboration de Thierry Muller et
d’'Olivier Crabbé) propose daicropolitiques des groupes. Pour une écologiemasiques
collectivesun mode d’'usage aussi pratique que pragmatiquecquiconque se lance dans une
entreprise d’auto-gestion d’oasis. Méme si les daugs partagent une position critique face
a « la figure du militant » (17) ainsi qu’'une volém’en dépasser les impasses (105-108), leur
post-militantisme s’exprime par des types de disctnés différents.

Alors que le Comité invisible réfléchit sur les tigqunes de sabotage et de survie en
terrain ennemi, David Vercauteren tire de son agpée d’activiste (au sein des Verts pour
une Gauche Alternative, du Collectif Sans Nom, mlusCollectif Sans Ticket) un ensemble
d’intuitions, de conseils, de sensibilisations, cdeemins, de jeux de rbles et d'outils
organisationnels dont il cherche a faire profitess tollectifs en formation ou en crise, afin de
faciliter, de favoriser, de pacifier et d’encapecites « prises en (petites) masses » et les
« assemblées des présences ». Tout ne se reduib mies recettes de cuisines. Une
introduction situe le parcours personnel de l'aut@l de ses compagnons) au sein d’'une
hypothése générale :la pauvreté culturelle actuelle a propos de la romolitique des
groupes aurait quelque chose a voir avec les pmgcese (dé)possessions occasionnés par le
capitalisme et relayés, repris pour son propre ctangar une part significative du
mouvement ouvries (10-11).

On reconnait la belle réflexion menée par IsabBtlengers et son cercle intellectuel
bruxellois derriére cette entreprise de (re)trollemide formes de communautés capables de
résister aux logiques de la séparation capitaliSte.retrouve aussi un cocktail désormais
habituel (et toujours bienvenu) de références ahMid-oucault, Gilles Deleuze, Félix
Guattari, Fernand Deligny, Anne Querrien ou Stathadu vocabulaire traditionnel des



« agencements » et des « dispositifs » s’ajoutecun#lette de termes destinés a enrichir les
« savoirs nomades » que convoquent les questionsid®politique. Une série de rbéles
(définis dans un lexique) permet ainsi de repétergénérer ou de neutraliser non seulement
des «guetteurs d’ambiance », des «gardiennes etopst», des «glaneurs », des
« facilitateurs », des « renifleurs », des « éaniwgublics », mais aussi (grace a I'apport de
Starhawk) des Corbeaux, des Graces, des Dragan§etpents et des Araignées (225-234).
Un tel savoir nomade vise certes a construire dss @roupusculaires dans lesquels chaque
participant puisse poursuivre au mieux une indigtchn dont se nourrira I'individuation
collective du groupe, mais il se donne aussi paurizbn idéal cetEilm qui, dans l'arabe
ancien, désigne le savoir particulier des signes, des forces du,vees reliefs mouvants du
territoire, qui permet aux nomades de se déplagarsde désert sans se perdr¢l2). On
imagine que les oasis sont rendues conviviales aider a la reconquéte des déserts...

Plus qu’une théorisation de la micropolitigue desuges, cet ouvrage offre donc, sous
la forme d’'un abécédaire, une liste de réflexidndeeprocédures capables d’aider a (re)lancer
un collectif de facon a kabriquer un territoire ou se déploieraient et sdtiveraient a la fois
une sensibilité aux mutations qui le parcourente wgilité dans les capacités a « nous
penser » et un art du bricolage dans nos maniéeefagte» (8). L’ambition du livre est de
« faire circuler des récits en vue de nourrir desterds de la fabrication collective (28), ce
qui est I'occasion de trés beaux développementtasiartu des « détours », sur la capacité a
« problémer » ou sur les « fantdmes » qui vienhanter un collectif depuis l'inertie de son
passe.

Mobilisation managériale des oasis

La lecture suivie de I'abécédaire ne va toutef@s pans certain malaise suscité par la
proximité troublante qui rapproche ce mode de discale toute une littérature micro-
manageériale développée depuis plusieurs décenaresld monde anglo-saxon pour aider les
chefs de services a souder et a dynamiser leuipasy grands renforts de retraites au vert
et de séminaires balnéaires, ou pullulent ausdialgbtateurs et les renifleurs, les Graces et
les Araignées. Comme ne manquerait pas de le seullg Comité invisible, cette « écologie
des pratiques collectives » ressemble souvent codemwe gouttes d’eau a une technologie de
mobilisation maximale et optimale des ressourceshdeun au sein d’'un faire-ensemble ou
sont censés converger I'épanouissement individtel'efficacité commune. Que cette
efficacité soit mise au service de I'activisme figlie plutdét que de la production de surprofit
n’est certes pas anecdotique, mais ne sauraipdrssbmplétement le malaise.

La belle entreprise visant a « nourrir des cultulesa fabrication collective » mériterait
sans doute de revisiter la questionatunment fabriquele collectif ?a partir de la question
du type de collectif fabriquer et de ses fins progtd3ans cette réflexion encore a venir, il
pourrait étre suggestif de croiser la boite a sutéleuzienne avec les remarques infiniment
riches proposées par Roland Barthes dans son dou@ollege de France sur Gomment
vivre ensembléne serait-ce que par le constant dialogue s@itequ’entretenaient les deux
penseurs & ce momentC’était déja une position de post-militantismedet post-radicalité
gue l'«anti-moderne » Barthes esquissait des 197% en s'intéressant — de facon
irremédiablemenanti-managériale- a la vie oisive des anachorétes et des cénothétda
tradition religieuse orientale. A I'encontre d'un&onception finalement assez
conventionnellement productiviste de la « fabrmatcollective », Barthes articulait le vivre
ensemble — et la « constitution de communes »a-gaé&te d’unédiorythmiequi, loin de tout
activisme, ne produisait rien d’autre que la comyalé intérieure d’un non-agir, dont le
critique littéraire ne manquait pas de soulignerdectere politiquement scandaleux.

Capitalisme et insulation



En s’intéressant a des ermites choisissant d'allge dans le désert, Roland Barthes
court-circuitait le parallele esquissé par Hannahenflt entre la désertification et
'aménagement des oasis. C'est également le ndiriteeau livre de Bernard Aspe que de ne
pas se contenter de penser séparément le triomptiésert ou I'irrigation des oasis, mais de
tenter une reconfiguration des frontiéres qui told fois les séparent et les définissent. De la
riche analyse philosophique proposée par son liemse et constamment stimulant, on ne
retiendra que quatre axes de réflexion. Le pregoacerne la nature du capitalisme qui, pour
'auteur, n'est a comprendre ni comme «un systénmé comme « une politique », mais
«comme une logique systémique dont l'effet d'unitécgde de la mise en résonance
d’éléments disparates (monétaires, militaires, kuals », etc.»» (30) : «e capitalisme
s'identifie a partir d’'une violence spécifique qai la forme d'un triplet opératoire :
sectionner/enclore/traduirel[;..] la logique systémique du capital a démultiplié hégeaux
de réalité pour y inscrire ses triplets opératoire632). Avec des accents parfois proches de
la sphérologie de Peter Sloterdijk, il souligne quees opérations de
sectionnement/enclosure/traduction tendent parrfeuvement méme a multiplier les oasis :
«le capitalisme a pour effet ce qu’'on pourrait agggeline démocratisation des possibilités
d’intensification existentielle, qui est en mémmmpe celle des possibilités d’insulation : le
besoin de s’isoler, seul ou en couple, de recorigudr « rapport a soi », de retrouver
I'essentiel ou l'authentique, est un marché promettqui tient depuis longtemps déja ses
promesses (34).

Objectivisme universitaire et choix politique

Face a cette réalité foncierement ambivalente gilatsme (intensification/séparation),
Bernard Aspe a le mérite énorme de poser dansdegs particulierement justes la question
centrale des formes de communications possibles &g oasis, ainsi que celle des facteurs
qui transforment en désert I'espace qui les sépareombre de ces facteurs, il compte notre
conception dominante de I'enseignement et de lanmamcation universitaire. Le discours
universitaire désertifie la pensée en ce qu'il géimie (pour de bonnes et de mauvaises
raisons) a dissocier les idées des affects et westigns existentielles : il est urespace au
sein duquel les idées ne peuvent se voir conféins I'étre qui en déroule la chaine, la
puissance de I'affect. Autrement dit : le discounéversitaire est la pour imposer I'évidence
gu’il n’est pas lieu d’attendre des idées qu’eltesnsforment une existence — ou que cette
transformation ne peut précisément que demeuratiemte» (120). S’inspirant de Jacques
Ranciere, de Stanley Cavell et de Ludwig Wittganstéauteur souligne a quel point ce qui
« est appris » par un étudiant excéde infinimerguie< est enseigné » par un professeua: «
catastrophe qui fait le quotidien de I'école ou Lieniversité est d'avoir refoulé cette
incalculable dissymétrie (203). Faute de reconnaitre que I'étudiant appiden davantage
par ce qudait I'enseignant (a traveri&xempleque lui inspirent ses comportements dans la
salle de classe) que par ce qdiil (& traverde savoir « objectif »qui constitue le contenu du
discours tenu), I'école et I'université sont victisnd’'un objectivisme dont Bernard Aspe aide
a mesurer les multiples implications.

La principale victime de cet objectivisme, qui esiporté par le projet (ici encore a la
fois méritoire et dangereux) d’expliciter la chattes causes déterminant nos comportements,
est notre capacité a nous lancer dansaesx, qui sont toujours suspendus a gesnts
d’inconstructible c’est-a-dire a des dimensions de notre individmasur lesquelles i ne
peut y avoir d’opération guidée par un savoir s#fhnment clais» (108). Dans la mesure ou
«toute insulation s’enroule autour d'un point d’intgtructible» (108) et ou ce point
d’opacité joue un réle définitoire dans la formevikequi s’y déploie, les choix pratiques faits
par chaque forme de vie excédent fatalement leplioitation en termes de savoir objectif.
De tels choix ne relevent pas forcément du dilend@ehirant et irréemeédiable (de type



tragique) : de choix n'a pas lieu une fois pour toutes. [...] @& est choisi est ce qui a
toujours a étre choisi a nouveau(141). Le type de choix dont il est questionnt@st pas
non plus radicalement coupé de tout savoile gavoir est cela seul qui rend ce choix
habitable. [...] Tout choix ouvre un savoir dans 8ete mesure ou lui est toujours attachée
une essentielle opacité. [...] Ce caractere indédhletdu choix n’est aucunement ce qui le
livre a l'arbitraire : un choix a toujours ses raas» (141-142).

L'important est toutefois que [lattitude objectids en méme temps qu’elle est
nécessaire a éclairer nos deécisions, tend a paratydre capacité de choix la<possibilité
du choix est noyée sous la masse des choix passilee choix réduits a des possibilités qui,
comme telles, apparaissent comme équivalented;&'@se comme n’étant pas ultimement
fondées» (144). Face au risque d'une telle paralysik retournement de la désactivation
objectiviste suppose d’affirmer que : 1) il y a d@voirs qui ne sont pas objectifs ; 2) aucun
savoir ne peut cependant originer un choix; 3)deoix n'est pas la dissolution ou
'effacement de I'inconstructible, mais son exgosit 4) la politique est le lieu ou cette
exposition est restituée au quelconque, a son a@lesea titre» (147).

En une conclusion qui s’adresse aussi bien aViatd qu’'a I'enseignant et a I'étudiant,
Bernard Aspe peut ainsi affirmer queamprendre n’est pas interpréter, mais faire I'apre
d’'une bascule irréversible. Ce n’est pas un evémementellectuel », mais I'apprentissage
d’'un nouveau geste, méme mental ou intérieur. @strpas I'acquisition d’'un contenu de
savoir, mais une épreuve du temps — I'épreuveidstdint en tant qu’il n’y a d’'instant que la
ou un changement est survenu. Une forme de vietgiugeurs engagee, en tant qu’elle est le
seul lieu ou peut s’opérer un changement re€237).

Vers une politique post-radicale : luxe, jeu et majrité

Comme l'avait déja bien théorisé Rousseau du ptafopd de sa folie des derniéres
annéed I'exempleque font rayonner nos choix existentiels peutrawne vertu politique bien
plus active que tous nos meilleurs efforts dendoement. La dynamique de
'exemplification offre ainsi une alternative aurmpasses et a l'arrogance des pratiques
militantes : «a communication ne peut étre qu’'indirecte. Dés ¢ae dit a quelgu’un ce
gu'’il faut faire — ce sont les balises discursidesla parole militante, qui croit aveuglément
aux vertus de la communication directe — il ne geut d’abord I'entendre. Ou s’il I'entend,
ce sera toujours avec l'arriere-pensée de se rateown jour décu. Pour qu’il entende ce
qgu'’il peut faire, il faut qu'il le trouve. De ménpour ce qu’il peut comprendre (236). Loin
d’apporter des recettes toutes faites (qu'on esbdies facons bien mal en peine de pouvoir
produire au vu de la complexité de nos rapportsasay, le rayonnement d’'un exemple
paradigmatique participe d’'un mouvement de transolucd’adaptation et de réinvention
toujours ouvert : «n paradigme demande a étre repris, mais pas saacqt appel ne soit
aussi incitation au déplacement — a la dé-modabsat L’exemplification n’est pas la
constitution de modéles a suivre, mais la seulméod’existence que peut avoir une politique
au sens ici considéré. Ce qui s’exemplifie estddt& d’existence d’'une position, en tant
gu’elle est ouverte a ses multiples reprises, maikes contient pas (209).

En appelant son lecteur a ne pas se complaire @&neasis (artistiques ou militantes)
qui en arrivent a étre « un abri contre la poléiglle-méme », et en l'invitant a faire face au
désert en « prenant parti dans la guerre en coBsmard Aspe précise trois particularités
d’une politique qui serait « a hauteur de cettegue (20). Il s'agit d’abord de reconnaitre ce
grand refoulé de la plupart des formes d’activistnatemporain, a savoir le fait quda«
politique est une activité luxueus€186). Sans préjuger de I'avenir ni du passeéstilde fait
gue la plupart de ceux qui aujourd’hui « s’engagedans des activités politiques ne peuvent
le faire qu’a partir d’'une disponibilité qui relede luxe existentiel, bien davantage que de la
nécessité sociale.



Il s’agit ensuite de remplacer la figure du militgar celle dyoueur: «pour qui hérite
du mouvement révolutionnaire, il y a sans douteraoser avec la figure du joueur, etily a
a se désencombrer de celle du militant — de cd gdini par devenir. Le militant mobilise et
manifeste. Il s’est habitué a faire semblant d’gutee le champ d’action (la légalité) installé
par les pouvoirs qu'il dit combattre, dont I'effagsuré est de ruiner par avance tout ce qui
pourrait devenir, pour ces pouvoirs, réellementuiggant» (185). Le joueur, celui que met
en sceéne Dostoievski, s'affronte au contraire &datjuiétant » sous sa forme la plus pure,
puisqu’il accepte gue sa vie soit toute entiere suspendue a de taikea». Parce qu'il @ la
grandeur de choisir le ridicule, de l'assumer ergident ou dy étre parfaitement
indifférent», parce qu’il n'attend pas de réecompense et guiiest pas souillé par l'idée de
mérite», le joueur se caractérise par un rapport treticpher a I'émotion et a la temporalité :
pour lui, «I'adhésion au moment qui passe est la mise a distale ce qui permettrait d’en
faire I'expérience». S'il offre une figure appelée a remplacer cdilemilitant, c’est que ses
gestes et ses choix sont fascingsakle décisif et par le risque qui est attachépar «a
fonction de l'aléatoire dans ce gsedécide» (181-183).

Il s’agit enfin — pour ce joueur conscient du luyei lui permet de s’adonner a sa
passion — de ne pas avoir peur, selon les tourpignment ses gestes polémiquegpder le
jeu majoritaire: «chez les « radicaux », la premiére révolution ded& prendre au sérieux
gu'on peut espérer autre chose qu’'une défaite, eauthose que l'attachement a un
minoritarisme si parfaitement protecteur ; autreosk donc que le jeu parfois grotesque des
rivalités qui font I'atmosphere étouffante du miliadical » (162) ; «ci, et quel que soit le
haut-le-coeur que suscitent en nous les termesndebitisation » et de « majorité », on ne
peut avoir raison seul, méme dans une solituderoepg » (241).

Penser la révolte des banlieues et le mouvement aGPE

Méme s’il prétend proposer une réflexion philosopiei plutét qu’'une analyse politique,
L'instant d’'aprés offre sans doute la lecture la plus stimulantedpite a ce jour des
mouvements qui ont épisodiquement agité les bagdi@i les campus francgais au cours des
deux dernieres années. Outre de nombreux pointseqaupent les considérations tactiques
eémises pat’insurrection qui vient(sur la vertu des blocages, sur le réle des phénemde
désidentification), Bernard Aspe souligne gu’en erabre 2005 et en mars 2006 ceux qui
n’attendaient plus rien du militantisme ni du radiEme «ont entr'apergu ceci, qui pourrait —

il leur suffit de le choisir — ne plus les quittec’est a eux, justement les étres les plus
guelconques, plus ou moins perdus dans leurs éktdesrs métiers, plus ou moins empétrés
dans les restes d’Etat-providence qui tournent gpeh-controle sélectif, c’est a eux qu'il
revient de faire en sorte que de I'imprévisibledenc du réellement menacant, ait lieu. Rien
n'a davantage d’'importance : ce sont ceux qui n&apas attendus, ceux qui n'y étaient pas
destinés, qui ont a construire la possibilité d’'ueprise de la politique (195).

Au-dela des errances qui ont affecté les reverditatdu mouvement anti-CPE, le
soulevement des banlieues a bien marqué les edgux politique contemporaine :ctest
dans la mesure ou il n’a rien revendiqué qu’il agirte un mouvement politique, comme il n'y
en avait pas eu depuis dix ang192). Ici aussi, c’est moins par ce gqu’ils dittque parce
gu’ils ontfait que les manifestants ont &éemplaires comment étre ensembkdans la rue,
contre une catastrophe civilisationnelle qui nounsularise de plus en plus? Ni les
incendiaires de voitures ni les porteurs de bandenvavaient de réponse claire (théorique,
objectivable, raisonnable) a cette question. Maiss tont fait le choix de sortir de leur oasis
ou de mettre le feu a leur désert (voire de médtfeu a leur oasis et de sortir de leur désert
de solitude) pour exprimer par leur exemple uneregux propriétés irradiantes :regardez
bien autour de vous ; apres tout, on a voulu vauie fcroire que vous étiez seuls, et vous
'avez cru — que vous étiez seuls, en tous cas, eaui se laissait improprement nommer



vos espérances politiques et vos dégodlts. Ce vautnie que I'on est seul, en tous cas délié
de ceux qui nous soapparentésc’est, vous le savez, la principale opération gesavoirs
existants, celle qui leur permet de vivre en w(241).

A I'heure ol tout le monde — & gauche comme a@reise gargarise du vain mot de
« refondation », Bernard Aspe prend a contre-pigdplissance pathétigue de tous les
constructeurs de programme en abordant la polittgnemeune éthiquedéfinie par certains
modes de comportements et de choix d’étre-ensel@me s'’il n'est pas toujours inutile de
construire des chateaux de sable, Bagectiles pour une politique a I'état naissantqui
nous apprennent a glisser sur le sable plutét difeer ou qu’a pontifier — lancent quelques
précieux gestes capables peut-étre de nous faiter tguelques échappées hors de nos oasis,
et quelques avancées dans le dése8trde sable, il y a aussi des traces de pas, degues
laissées par d’autres. Ambivalence des empreingédles peuvent nous livrer a la police, mais
elles sont aussi la preuve que nous ne sommespss»g242).

Post-scriptum aux sociétés de catastrophe déseréé

Je lis ces livres, je m’y reconnais profondémeet) jecommande la lecture... et puis
j'entends aussi une voix de Zaziri démoniaque gauge en moi Et si le piege principal de
la réflexion politique contemporaine ne consistaéts justement a nous faire voir une
catastrophe et un désert la ou en réalité — enrslehéme des oasis — pullulent des formes
inédites de vie culturelle micro-sociale et nantliectuelle, qui n’attendent qu’un peu d’eau
pour pousser et fleurir ? Tout en mesurant leetastd’assechement qui opérent et dominent
dans la phase actuelle du capitalisme — celgusurrection qui vientet L’instant d’aprés
nous aident précieusement a faire —, n'y a-t-il g@siére les stratégies guerriéres esquissées
par ces deux livres une autre tache, non moinsntegguoique plus diffuse, que devrait se
fixer une politique post-radicale : la tache deérep et de cultiver les embryons de nouvelles
socialités qui percent sous le sable. Plutbt queseldamenter — a l'unisson de tous les
Finkelkraut de la néo-réaction — devant le déseftuel qui croit, essayons de nous
sensibiliser & ce qui germe et a ce qui grouiligsous la surface des sables, sans parvenir
encore a percer faute d’efforts d'irrigation. Auyrojectiles » de I'’Action guerriére (toujours
tres marquée par des fantasmes de puissance eduilhe politique a I'état naissant pourrait
aussi s’attacher (plus modestement) au stane| des « projets » a I'état naissant qui tentent
de lancer leurs racines dans ce qui he nous apgaraime un désert que parce que nous le
regardons de trop haut. Le renouveau politique dreetr-il d’'une micro-politique et d'une
ecologie des plantes désertiques ? Est-ce danslugeste qu’il faut aller chercher la
subversion la plus radicale du paradigme radicaldamt ? Ou cela constituerait-il au
contraire un renoncement a toute politique, uneiskion ultime, et une victoire absolue du
capitalisme désertificateur (dont on se contertteds@ssurer la « gestion » bio-(anti-
)politique) ?La voix du Zaziri s’est tue avant de suggérer wm@Nse a ces questions.

1 Sur ces figures, voir les beaux ouvrages de Tiggremiers matériaux pour une théorie de la JeunéeFil
Paris, Mille et une nuits, 2001 et Tigqdméorie du BloomParis, La Fabrique, 2004.

2 Roland BarthesComment vivre ensemble. Cours et séminaires ag@otle France (1976-1978dité par
Claude Coste, Paris, Seuil, 2002 (également dippmeous forme audio en cd MP3).

% Sur ce point, voir Yves Citton, « Retour sur lsénable querelle Rousseau-Diderot: position, caresge,

spectacle et sphere publiqueRecherches sur Diderot et sur 'Encyclopédie 36, avril 2004, pp. 57-95.



